Komunikat
w sprawie wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

dotyczacego zakazu reklamy aptek i punktow aptecznych oraz ich dzialalnosci

W wyroku z dnia 19 czerwca 2025 r. w sprawie C-200/24 Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (Dziewiata Izba) orzekl!, Ze ,,Przyjmujac art. 94a ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzeénia
2001 r. - Prawo farmaceutyczne, Rzeczpospolita Polska uchybita zobowigzaniom cigzacym na
niej na mocy art. 8 ust. 1 dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8
czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektow prawnych ushug spoteczenstwa
informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego
(dyrektywy o handlu elektronicznym), oraz na mocy art. 49 i 56 TFUE”.

W ww. wyroku TSUE wskazat w pkt 99, ze ,,Rzeczpospolita Polska podtrzymuje
stanowisko, zgodnie z ktéorym zakaz wynikajacy z tego przepisu chroni farmaceutow
przed ewentualnymi naciskami ze strony wlascicieli aptek lub punktow aptecznych,
majacymi na celu zwigkszenie sprzedazy okreslonych produktow”.

Naczelna Rada Aptekarska, traktujac swobod¢ 1 niezalezno$¢ przy wykonywaniu
czynno$ci zawodowych farmaceuty za gwarancje ochrony praw pacjenta oraz godnosci zawodu
farmaceuty, podkresla, ze pomimo ww. wyroku TSUE, w polskim prawie obowigzuja normy
prawne, ktore chronig farmaceutow a co za tym idzie pacjentow, przed ewentualnymi naciskami
ze strony podmiotow prowadzacych apteki lub punkty apteczne, majacymi na celu zwigkszenie
sprzedazy okreslonych produktow.

Zgodnie z ,,Kodeksem Etyki Farmaceuty Rzeczypospolitej Polskiej”, farmaceuta ma
prawo do:

- sprzeciwu wobec postugiwaniu si¢ jego wiedza i1 sprawno$cig zawodowa w
zachowaniach sprzecznych z zawodowym powotaniem farmaceuty (vide art. 2 ust. 2 KEA RP),

- wolnosci w podejmowaniu swoich zachowan, zgodnie ze swym sumieniem i
wspolczesng wiedzg medyczng (vide art. 3 ust. 1 KEA RP),

- swobodnego i niezaleznego wykonywania dzialan zawodowych farmaceuty, co
stanowi gwarancj¢ ochrony praw pacjenta oraz godnosci zawodu farmaceuty (vide art. 3 ust.

la KEA RP),

" https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:62024CJ0200
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- odmowy wszelkich zachowan, w tym czynnosci faktyczne Iub prawne, w
szczegoOlnosci zawarcia umowy lub innego zobowigzania, ktérych konsekwencja moze by¢
ograniczenie swobody lub niezalezno$ci zawodowej farmaceuty, w szczegdlnosci w zakresie
sprawowania opieki farmaceutycznej, udzielania ustug farmaceutycznych lub wykonywania
zadan zawodowych farmaceuty (vide art. 3 ust. 1¢ KEA RP),

- odmowy wykonania polecenia ograniczajacego swobode¢ lub niezaleznos$¢
zawodowa3 -przy sprawowaniu opieki farmaceutycznej, udzielaniu ustug farmaceutycznych lub
wykonywaniu zadan zawodowych farmaceuty (np. kierowaniu aptekg lub punktem aptecznym)
(vide art. 3 ust. 1g KEA RP)

- odmowy reklamowania siebie oraz swoich ustug (vide art. 19 ust. 1 KEA RP),

- odmowy uczestniczenia w reklamie uslug farmaceutycznych, jak i ich promocji
niezgodnej z prawem lub dobrymi obyczajami (vide art. 19 ust. 1 KEA RP).

Zawod farmaceuty jest samodzielnym zawodem medycznym (vide art. 2 ust. 1 u.z.f)).
Stosownie do art. 35 ust. 1 u.z.f., aptekarz (farmaceuta wykonujacy zawod w aptece, punkcie
aptecznym, dziale farmacji szpitalnej albo hurtowni farmaceutycznej) samodzielnie
podejmuje decyzje w zakresie sprawowania opieki farmaceutycznej, udzielania ustug
farmaceutycznych oraz wykonywania zadan zawodowych, kierujac si¢ wylacznie dobrem

pacjenta, i nie jest zwiazany w tym zakresie poleceniem stuzbowym.

Zgodnie z art. 35 ust. 2 u.z.f.,, podmiot prowadzacy apteke, punkt apteczny lub dziat
farmacji szpitalnej ma obowiazek umozliwi¢ aptekarzowi samodzielne podejmowanie
decyzji w zakresie sprawowania opieki farmaceutycznej, udzielania ushug
farmaceutycznych lub wykonywania zadan zawodowych w zakresie, w jakim s one

zwiazane z prowadzona przez ten podmiot dzialalnoscia.

Zgodnie z art. 103 ust. 2 pkt 10 Pr. farm. wojewddzki inspektor farmaceutyczny
moze cofnaé zezwolenie, jezeli:
- podmiot prowadzacy apteke nie wykonuje obowigzku, o ktérym mowa w art. 35 ust. 2 ustawy

z dnia 10 grudnia 2020 r. o zawodzie farmaceuty.

Dzialania naruszajace samodzielnos$¢ i niezaleznos¢ zawodowa farmaceutow, w tym
wszelkie formy przymuszania do udzialu w reklamie aptek lub promocji ich dzialalnosci,
mog3 stanowic podstawe do cofni¢cia zezwolenia na prowadzenie apteki na podstawie art.

103 ust. 2 pkt 10 ustawy — Prawo farmaceutyczne.
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https://sip.lex.pl/#/document/19071452?unitId=art(35)ust(2)

Oznacza to, Ze jakiekolwiek dzialania podmiotow prowadzacych apteki, ktore
zmierzaja do podporzadkowania farmaceuty interesom sprzedazowym, a nie dobru

pacjenta, stanowia naruszenie prawa.

Farmaceuta, bedac osobiscie odpowiedzialnym za wykonywang prac¢ oraz posiadajac
wolno$¢ w wykonywaniu swojego zawodu zgodnie ze swoim sumieniem i aktualng wiedza
medyczna, kierujac si¢ zasadami etyki zawodowej,

- ma prawo i obowigzek odmowi¢ wykonania czynnoS$ci, ktére naruszaja jego
niezalezno$¢ lub samodzielno$¢ zawodowa, a takze poinformowa¢ o kazdej probie
takiego naruszenia odpowiednie organy, tj.:

1) wilasciwego wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego;

2) wilasciwa okregowa izbe aptekarska.

Szczegolne uprawnienia w tym zakresie posiadajg kierownicy aptek, ktorzy nie tylko sa
zobowigzani do osobistego kierowania apteka, lecz takze do nadzoru nad personelem

1 zapewnienia przestrzegania zasad niezaleznosci 1 samodzielno$ci zawodowe;.



